PROVINCIA DELLA SPEZIA
In qualita di articolazione funzionale della SUAR
VERBALE DI PROCEDURA APERTA PER L’AFFIDAMENTO DEL
SERVIZIO DI REFEZIONE SCOLASTICA QUINQUENNIO
SCOLASTICO 2017/2018 - 2021/2022 (SCUOLE DELL'INFANZIA,
PRIMARIA E SECONDARIA DI 1° GRADO DELL'ISTITUTO
COMPRENSIVO DI FOLLO CIG 7118908489

VERBALE N. 08 del 23/11/2017
Prot. 30442 del 23/11/2017

Alla Presenza del dott. Marco Casarino, in sostituzione della Dott.ssa
Benacci Arianna impossibilitata alla partecipazione alla seduta odierna,
della dr.ssa Elisabetta Quadrelli, ¢ del dr. Leonardo Benedetti, che assume la
funzione di segretario verbalizzante, la Commissione giudicatrice, alla luce
delle osservazioni presentate dalla societd A. Gazzoli & Soci S.r.l. agli atti
con prot. 28852 del 7/11/2017, si riunisce in data odierna al fine di
procedere alla determinazione della miglior offerta a seguito dei controlli di
legge effettuati, esaminando altresi quanto riportato nella nota della societa
A. Gazzoli & Soci S.r.l..

La Commissione, riesaminata la documentazione in atti alla luce delle
osservazioni sopra riportate, prende atto di un errore materiale in fase di
calcolo del punteggio attribuito all’offerta economica prevedendo il
disciplinare quanto segue:

- L’aggiudicazione avverra all’offerta economicamente pill vantaggiosa

individuata sulla base del miglior rapporto qualitd/prezzo ai sensi dell’art.

%



95 c. 3 lett. a) D.Lgs. 50/2016 sulla base dei criteri e pesi di seguito

dettagliati procedendo con la seguente formula:

Cl@)=Zn[Wi*V(a)i]
dove:

C(a) = indice di valutazione dell’offerta (a);

n = numero totale dei requisiti;

Wi = peso o punteggio attribuito al requisito (i);

V(a)i = coefficiente della prestazione dell’ offerta (a) rispetto
al requisito (i) variabile tra zero e uno;

Yn = sommatoria.

Risulta pertanto a questa Commissione, anche alla luce delle indicazioni
fornite da AVCP ora ANAC tramite quanto pubblicato sul sito dell’autorita,
un errore materiale di calcolo, avendo in sede di apertura delle offerte
economiche moltiplicato i coefficienti di cui a pag. 17 del disciplinare di
gara non per il peso dell’offerta economica (30), ma per il valore della stessa
riparametrato.

La Commissioné alla luce di quanto sopra ridetermina pertanto-i punteggi

attribuiti per 1’offerta economica come segue:

Italia chef 30 0,629 18,87

S.R.L.

CIR Food S.C. 30 0,717 21,51
A.Gazzoli & 30 0,758 22,74
Soci S.R.L.
GLE. di 30 1,00 30,00
Giulia
Barbero
S.A.S.




La Commissione procede quindi ad aggiornare I’indice di valutazione

dell’offerta secondo quanto segue:

Ttalia chef 49,077 18,87 67.947
SRL.

CIR Food S.C. 55,00 21,51 76,51
A.Gazzoli & 54,462 22,74 77,202
Soci S.R.L.
G.L.E.” di 39,923 30,00 69,923
Giulia

Barbero
S.A.S.

Per quanto sopra il miglior punteggio ¢ quello conseguito dalla societa “A.
GAZZOLI & Soci SRL“ e quindi in capo alla medesima ¢ formulata la
proposta di aggiudicazione.

La proposta di aggiudicazione ¢ sottoposta alle verifiche e controlli di legge
ex. Art. 32 ¢. 5 D.Lgs. 50/2016 e di essa se ne da comunicazione a mezzo
pec alle societa partecipanti al bando di gara.

La Commissione termina quindi i propri lavori trasmettendo al R.U.P. tutta

la documentazione.

La seduta si conclude alle ore 10,30.

La Commissione

dott. Marco Casarino %FNZD &M ‘

dott. Leonardo Benedetti N /
dott.ssa Elisabetta Quadrelli ¢




